
 

Received: 20 September 2025 

Revised: 12 December 2025 

Accepted: 19 December 2025 

Initial Publication: 20 December 2025 

Final Publication: 21 March 2026 

 

Copyright: © 2026 by the authors. Published under the terms and conditions of  Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) License. 

Manifestation of Art in Architecture and 

Urban Engineering 

 

Regenerating the Sense of Place: A Dynamic Three-Layer Model 

for Contemporary Housing Reconstruction through a Re-reading 

of Qajar Houses in Kermanshah 

 
 

1. Ehsan Daryoushi : Department of Architecture Sa.C., Islamic Azad University, Sanandaj, Iran 

2. Arsalan Tahmasebi *: Department of Architecture Sa.C., Islamic Azad University, Sanandaj, Iran. 

3. Qader Bayzidi : Department of Architecture Sa.C., Islamic Azad University, Sanandaj, Iran 

*Corresponding Author’s Email Address: arsalan-tahmasebi@iau.ac.ir 
 

How to Cite:  Daryoushi, E., Tahmasebi, A., & Bayzidi, Q. (2026). Regenerating the Sense of Place: A Dynamic Three-Layer Model for Contemporary 
Housing Reconstruction through a Re-reading of Qajar Houses in Kermanshah. Manifestation of Art in Architecture and Urban Engineering, 4(1), 1-14. 

 

Abstract:  

This study aims to develop a dynamic conceptual model for regenerating the sense of place in contemporary housing through an integrated 

reading of the physical, semantic, and experiential dimensions of Qajar houses in Kermanshah. Adopting a qualitative interpretive-

phenomenological approach, the study employed a multiple case-study strategy. Six representative Qajar-era houses in the historic fabric of 

Kermanshah were purposefully selected. Data were collected through systematic field observation and architectural documentation, analysis 

of historical records, and semi-structured interviews with 25 participants, including 15 experts and 10 current or former residents. Data 

analysis was conducted using a three-stage interpretive thematic analysis comprising open coding, theme organization, and final synthesis. 

The analysis resulted in the formulation of a “dynamic three-layer model of form, meaning, and experience,” demonstrating that the sense of 

place emerges from a cyclical and non-linear interaction between spatial structure, cultural signification, and multisensory lived experience. 

The findings indicate that place identity can be effectively sustained only when cultural continuity, climatic responsiveness, and perceptual 

human-centeredness are simultaneously addressed, rather than through form-based imitation . The study concludes that regenerating identity 

in contemporary housing requires reactivating the meaning-making processes embedded in traditional architecture rather than replicating its 

formal elements, and that the proposed model offers a viable conceptual-operational framework for enhancing belonging and spatial quality 

in present-day residential design. 

Keywords: Qajar houses of Kermanshah; sense of place; architectural phenomenology; place identity regeneration; lived experience. 
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 . 14-1 ،(1)4 ، تجلی هنر در معماری و شهرسازی .کرمانشاه

 چکیده

  ی هاخانه  یو تجرب   ییمعنا  ،یابعاد کالبد  یتعامل  یبازخوان  هیحس مکان در مسکن معاصر، بر پا  ینیو بازآفر  نییتب  یبرا   ایپو  یمدل مفهوم  کی  نیپژوهش، تدو  نیهدف ا

مورد  دارشناسانهپدی – یری تفس  یفیک  کردی با رو  پژوهش  کرمانشاه است.  یقاجار راهبرد مطالعه  قاجار  یو  انجام شد. شش خانه شاخص  تار  یچندگانه  بافت    یخیدر 

کننده  مشارکت ۲۵با  افتهیساختارمهین یها و مصاحبه ،یخیاسناد تار یبررس ،یو برداشت معمار  یدانی مشاهده م ق یها از طرصورت هدفمند انتخاب شدند. دادهکرمانشاه به

و سنتز    نی مضام  یدهباز، سازمان  یدر سه مرحله کدگذار  یر یمضمون تفس  لیها با روش تحلداده  لی شد. تحل  یگردآور  نیشیساکن پ  ایساکن    10متخصص و    1۵شامل  

ساختار   ان یم  یرخطیو غ   یاحس مکان حاصل تعامل چرخه  دهد یکه نشان م  دانجامی  تجربه«– معنا– کالبد  یا یپو  ه یلابه استخراج »مدل سه  ها لی تحل  انجام گرفت.  یینها

 ی میاقل   یسازگار   ،ینگکه تداوم فره  ابدییتحقق م  یزمان  یمکان  تی هو  یداریاز آن است که پا  یحاک  هاافتهیساکنان است.    یو ادراک چندحس  یفرهنگ  یها دلالت  ،ییفضا

در مسکن معاصر    تیهو  ینیکه بازآفر  ردیگیم  جه ینت   پژوهش  .ستیکارآمد ن  یصرف فرم  دیفعال شوند و تقل   یطراح  ندیزمان در فرآطور همبه  یادراک  یمحورو انسان

  ی ارتقا  یبرا  یاتعملی–یمفهوم  یعنوان چارچوب به  تواندیم  یشنهاد یاست و مدل پ  ،یخیعناصر تار  یصور  یینه بازنما  ،یسنت  یمعناساز معمار  یندهایفرا  دیمستلزم بازتول 

 . دکار روامروز به یمسکون یدر معمار  یستیز تیف یحس تعلق و ک

 . ستهیتجربه ز  ؛یمکان تیهو ینیبازآفر ؛یمعمار یدارشناسیکرمانشاه؛ حس مکان؛ پد یقاجار یها خانهکلیدواژگان: 
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 مقدمه 

و   یفرد   تی هو  سته،یبه تجربه ز   یدهدر شکل  نیاد یبن   یشده، نقش ساخته   طیبستر تعامل انسان با مح  نیو ماندگارتر  نیترک ی عنوان نزدبه   ،یمسکون  یمعمار 

است که در آن روابط    هیچندلا  یبلکه ساختار   ست،ی سکونت ن  از یبه ن  یپاسخ کارکرد  ای  یک یز یسرپناه ف  کی . خانه صرفاً  کندی م   فایا   یو احساس تعلق مکان  ،یجمع

بر    یچارچوب، پژوهشگران متعدد  نی. در انندیآفری و »حس مکان« را م  شوندی م   دهی تندرهم   یحس  یهاو تجربه  یادراک   یالگوها  ،یفرهنگ  یهاارزش   ،یاجتماع 

تحولات    حال،ن ی . باا(2,  1)برقرار سازد    یکالبد، فرهنگ و تجربه انسان   انیم   دار یپا  یوندیکه بتواند پ  ابدیی معنا م   یزمان   یمسکون  یاند که معمار کرده   د ینکته تأک   نیا

  « یمکانی »ب  دهی و گسترش پد  وندیپ  ن ی ا  فیسبب تضع  ،یبر طراح  یوساز و غلبه منطق اقتصادساخت   شدنی صنعت   شدن،ی جهان  ریتحت تأث  ژهیوبه   ر،یشتابان قرن اخ 

 . ( 2)معاصر شده است  یمسکون  یهات از باف یار یدر بس

فناورانه، فاقد    یهاشرفت یرغم پمسکن امروز، به  یاز الگوها  یار یمعاصر قابل مشاهده است. بس  یمسکون   یطور خاص در معمار گسست به  نیا  ران،یا  در 

مسئله    ن ی را ندارند. ا  دار یپا  ی مکان  تیحس تعلق و هو  جادیتوان ا   جه،یخود هستند و در نت   اجتماعی–ی خیمتناسب با بستر تار   یو ادراک   ی میاقل  ،یفرهنگ  یهاشه یر 

  ران،یمهم سکونت در غرب ا یهااز کانون  یک یعنوان . کرمانشاه بهابدیی م یتربالا، ازجمله کرمانشاه، نمود برجسته یو تنوع فرهنگ یخ یتار  نهیش ی با پ ییدر شهرها

 روندی ساکنان به شمار م  ستهیو تجربه ز   یفرهنگ  یمعناها  ،ییاسازمان فض  انیم  قیعم  یوندیپ  گاهی بوده است که تجل  ییهاخانه   یریگدر دوره قاجار شاهد شکل

را در کالبد   یفرهنگ  ینیبو جهان   یادراک چندحس  ،یتعامل اجتماع   م،یاز حر  دهی چیپ  یبلکه نظام  دادند،یزاگرس پاسخ م  یکوهستان   میتنها به اقلها نهخانه   نی . ا(3)

 . ساختندی م  یمتجل یمعمار 

زمان اند که هم شکل گرفته  یدر دوره قاجار، بر اساس اصول  ژهیوبه  ،یخیتار  یهاکه خانه  دهد ی نشان م ران یا ی سنت یدر حوزه معمار  یو تجرب  ینظر مطالعات 

اند که  نشان داده   زیتبر   ایکاشان    یخیتار   یهاخانه   یشناسگونه   ر ینظ  ییاه. پژوهش (5,  4)اند  توجه داشته  ییو منطق فضا  ی فرهنگ  یباورها  ، یبه ساختار اجتماع

روزمره و حفظ   ی زندگ  ی دهدر سازمان  یاساس  ی نقش ،یو خصوص  ی عموم یهاعرصه   ک ی و تفک یی مراتب فضاسلسله  اط،یح  ت ی مرکز ، ییگرامانند درون  یی الگوها

پرسش    نی معطوف کرده و کمتر به ا  یشناخت و گونه  یکالبد  هیمطالعات تمرکز خود را بر لا  نی بخش عمده ا  حال،ن ی. باا( 7,  6)  اندکردهی م   فا یا  یفرهنگ   م یحر

 . کنند ی م  دی و بازتول دیدر تعامل با کالبد، حس مکان را تول  ستهی اند که چگونه معنا و تجربه ز پرداخته 

درک    ستهیز   یاو تجربه   یفرهنگ   یمثابه متن فضا را به  ،یصرفاً فرم  لیبا عبور از تحل  ،یمعمار   یدارشناسی و پد  یمعناشناس  ینظر  یهاان یجر  گر،ید  یسو  از 

  وند یپ  ن یا  یتجل  یبرا  یرا بستر  یدارد و معمار   دیتأک   یمکان، معنا و ادراک انسان   ان یم  وندیپ  تی شولتز، بر اهم-نوربرگ  شه ی . مفهوم »روح مکان« در اندکنند ی م

 ی در فضا  یوجود  یو آن را بحران   دانند ی م   طی انسان و مح   انیفقدان ارتباط معنادار م   جهی را نت  ی مکانی چون رلف، ب  یپژوهشگران   دگاه،ید  نی . در امتداد ا (8)  داند ی م

مند ساکنان و بدن   یموارد، تجربه حس   یار یاند، اما در بسفراهم کرده   ینقش معنا در معمار   ترق یدرک عم   یرا برا  نهیزم  کردهایرو  نی. ا (2)  کنندی م   یمعاصر تلق 

 قرار نگرفته است.  لیمند مورد تحل صورت نظام به

ادراک  یپونت -را در مطالعه فضا گشوده است. مرلو   یاتازه یهاافق  ،یمند و چندحسبر ادراک بدن  دیبا تأک  ،یو معمار  یدر علوم انسان   یدارشناخت ی پد چرخش

  – بر نقش حواس مختلف    ،یدر معمار   یسلطه نگاه بصر  دبا نق   زی. پالاسما ن ( 9)  ابدیی بدن در جهان تحقق م  قیکه از طر  داندی م   وجودی–یجسمان   یندیرا فرا
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و    شودی شود، احساس م   دهیاز آنکه د   شی که فضا پ  دهندی نشان م  کردهایرو  نی . ا( 10)  کندی م   دی تأک   ییتجربه فضا  یرگیشکل   در   –  حرکت  و  لمس  بو،  صدا،

 و معناست.  طیکنش مداوم بدن، مح تجربه سکونت، محصول برهم 

اند.  برجسته ساخته  یسنت  یهارا در خانه ستهی تجربه ز  تی اهم  ،یحس   یدارشناسیمطالعات پد  ژهیوبه  ،یبوم یمعاصر در حوزه معمار  یهاپژوهش  ان،یم ن یا در 

  ی حس   یهاحرکت و تجربه  یهازبان بدن، الگو  قیساکنان عمدتاً از طر   ییکه ادراک فضا  دهدی نشان م   یکرد  یهاو همکاران بر خانه   ینمونه، مطالعه ممبرات   یبرا

را آشکار   نی نماد  ای  یصرفاً کالبد  یکردهایرو  ت ی محدود  ،ییهاافته ی  نی . چن (11)دارند    یدر تداوم حس تعلق مکان   یدیکل  یها نقش تجربه  نی و ا  ردیگی شکل م

 . کندی به فضا را برجسته م یقی تلف ی و ضرورت نگاه سازدی م

 یری گفرم، معنا و تجربه در شکل   یوندیپبر هم   ،یمفهوم یبا ارائه مدل   می و ک   میاند. ک مورد توجه قرار گرفته   ریاخ  یهادر سال   زی ن  ی قی تلف  ینظر  یهاچارچوب 

م   کنندی م  دیمکان تأک  ا  کیچیکه ه  دهندی و نشان  تب  ییتنهاابعاد به  نی از  به  ن  وسفر«ی میبا مفهوم »س  دگاهید   نی. ا(12)  ستی ن   یمکان  تی فی ک   نییقادر    ز یلوتمان 

 ، ینگاه نی . در چن( 13) گرددی م  دی تول یعناصر، کاربران و بافت فرهنگ انیم ایو معنا در تعامل پو شودیفهم م یانشانه  یمثابه نظامکه فضا به ییراستاست؛ جاهم 

 زنده و معناساز است.  یاامانهمنفصل، بلکه س یاز اجزا یاخانه نه مجموعه

 ا یخاص )کالبد، معنا    هیلا  کی بر    ایاز مطالعات    یار یاست. بس  ییقابل شناسا  رانیا  یمعمار   یپژوهش   اتیدر ادب  یخلأ مهم  ،ینظر  یهاشرفت ی پ  نیوجود ا  با

اند، پرداخته   یقاجار   یهاه که به ابعاد مختلف خان  یارزشمند  یهاپژوهش   ی . حتکنندی م   ی بررس  یش یو افزا   یصورت خط را به  هاهیلا   ن ی ا  ایتجربه( تمرکز دارند  

و   یفرهنگ  تیکرمانشاه، با وجود اهم  یقاجار   یهامطالعه خانه   ن،ی. افزون بر ا(14)اند  نکرده   نیی مند تب طور نظامابعاد را به نی ا  انیم  یاو چرخه  ایاغلب تعامل پو

  ی بازخوان  یبرا  یغن   یانه ی منطقه، زم نی ا  ی خیتار   ی وندهایو پ   ی تنوع قوم  ،یمرز   ت یموقع  کهی لشهر، کمتر مورد توجه جامع قرار گرفته است؛ درحا  ن ی ا  یی ایجغراف

 . (15) آوردی فراهم م  یمسکون  یمعمار 

  سته ی با تمرکز بر تجربه ز  ،یریتفس  یدارشناسیاست. پد قیعم یفیک  یکردهایاز رو یریگمستلزم بهره  یاده یچ یپ دهیپد ن ی چن لیتحل ز،ین  یشناختمنظر روش  از 

  ی هااز داده  ییمعنا  یامکان استخراج الگوها زی ن ی ریمضمون تفس ل ی. تحل(16) رودی حس مکان به شمار م  یواکاو یمناسب برا ینهفته در عمل، ابزار  یو معناها

 . نجامدی ب یخیتار  یهااز خانه  ایو پو هیچندلا یبه درک  تواندی م  کردهایرو نی ا قی. تلف(17) سازدی را فراهم م یمفهوم  یهاها در قالب چارچوب و سنتز آن  یفیک 

. آنچه ست ین  ریپذامکان  سته،یدر سطح تجربه ز  ژهیوبه ،یسنت  یمنطق معناساز معمار   قیبدون فهم عم ران،یمعاصر ا یمسکون یدر معمار   یشی بازاند ت،ی نها در 

  نند یآفری حس مکان را م  گر،یکدیها کالبد، معنا و تجربه در تعامل با  آن   قیاست که از طر  ییندها ی بلکه درک فرا  ،یخیعناصر تار   یصور   دی دارد، نه بازتول  تی اهم

 فراهم آورد.  محور ت ی مسکن معاصر هو  یطراح یبرا یو عمل  ینظر  ییمبنا تواندی م  یدرک   نی . چن(18-22)

حس    ین یو بازآفر  ن یی منظور تب به  ا یپو  هیلامدل سه  ک ی  نی کرمانشاه و تدو  یقاجار   یهاخانه   یو تجرب   یی معنا  ، یابعاد کالبد  ی تعامل  یپژوهش، بازخوان   نی ا  هدف 

 معاصر است.  ی مسکون یمکان در معمار 

 

 



 

 

 

 

 5 

 140۵سال 

 چهارم دوره 

 تجلی هنر در معماری و شهرسازی  شماره اول

 شناسی پژوهشروش

پردازد. این رویکرد به  های قاجاری کرمانشاه می پدیدارشناختی، به کاوش فرایندهای پیچیده معناسازی در خانه - یپژوهش با اتخاذ رویکرد کیفی تفسیراین 

های پژوهش انتخاب شده  های ذهنی مرتبط با مکان، متناسب با اهداف و پرسشدلیل تمرکز بر فهم تجربه زیسته، کشف معناهای نهفته در بافت، و بررسی پویایی 

 .کندفرد و وابسته به زمینه را در محیط طبیعی خود فراهم می های منحصربه است. راهبرد اصلی، مطالعه موردی چندگانه است که امکان بررسی عمیق پدیده 

 گیری انتخاب موارد و منطق نمونه 

گیری هدفمند فشرده انتخاب  های تاریخی کرمانشاه بر اساس نمونه خانه شاخص از دوره قاجار در محله منظور دستیابی به حداکثر تنوع و غنای تحلیلی، شش به

گرای سنتی تا شناختی )از گونه درون( نمایندگی از طیف گونه ۲( حفظ اصالت کالبدی و هویت معماری قاجار،  1شدند. معیارهای انتخاب عبارت بودند از:  

( قابلیت دسترسی برای مطالعه میدانی.  4اقتصادی ساکنان اولیه )طبیب، تاجر، اشراف(، و  - ی ( تنوع در موقعیت اجتماع۳های انتقالی و تلفیقی اواخر دوره(، گونه 

خانه، مطالعه برگزیده شدند. جدول کامل مشخصات این شش عنوان موارد  های حکیم نصیر، سعدوندی، حاج اکبری، صمدی، سوری و علایی به ، خانهاساس ن یبرا

 .ارائه شده است 1معنایی کلیدی، در پیوست   - یهای فضایاصلی و ویژگی  نات ییساخت، نوع پلان، تزشامل دوره 

 لایه سازی مبتنی بر مدل سه راهبرد گردآوری داده: مثلث 

های چندگانه استفاده شد. طراحی گردآوری سازی با استفاده از منابع و روش های جامع و افزایش اعتبار درونی پژوهش، از راهبرد مثلث برای گردآوری داده 

 :ای مناسب پوشش داده شودهای مدل نظری )کالبد، معنا، تجربه( توسط منبع داده بود که هر یک از لایه  یاگونهداده به 

درجه   ۳۶0مند و برداشت دقیق معماری شامل ترسیم پلان، نما، مقاطع و تهیه تصاویر پانورامای  های این لایه از طریق مشاهده میدانی نظام . لایه کالبدی: داده 1

  ی فرهنگ راث یهای نوری و حسی، و جزئیات مصالح انجام گرفت و با اسناد ثبتی م گردآوری شد. این مشاهدات با تمرکز بر سازمان فضایی، رابطه فضاها، کیفیت 

 .ارائه شده است ۲خانه در پیوست های کامل این شش مقایسه و اعتبارسنجی شد. تصاویر و نقشه 

های معماری سنتی ایران، متخصص در حوزه   1۵ساختاریافته عمیق با  های نیمه . لایه معنایی: واکاوی این لایه متکی بر دو منبع اصلی بود. نخست، مصاحبه ۲

های ها حول محور درک نمادها، کارکردهای پنهان اجتماعی فضا و گفتمانهای این مصاحبه مرمت بناهای تاریخی، تاریخ اجتماعی و مطالعات فرهنگی. پرسش 

 .ها و متون محلیهای تاریخی، سفرنامه های قدیمی، نقشهتاریخی طراحی شده بود. دوم، تحلیل اسناد آرشیوی شامل عکس 

های موردمطالعه استخراج شد. این گفتگوها با هدف احیای ساکن فعلی یا پیشین خانه   10های کیفی با  های این لایه عمدتاً از مصاحبه. لایه تجربی: داده ۳

های بیرونی،  موازات این روایت گردید. بهخاطرات حسی، بازسازی الگوهای حرکت و فعالیت روزمره، و درک تجربه عاطفی مرتبط با فضاهای مختلف هدایت می 

--- پ کدگذاری شدند  - که با پیشوند ی---ها  مند در هر فضا انجام شد. این یادداشت برداری پدیدارشناختی پژوهشگران از تجربه حضوری و بدن یادداشت 

ای ار گرفتند. راهنمای مشروح محورهای مصاحبه و نمونه های مصاحبه )با پیشوند م( قردهنده فرآیند تفسیر پژوهشگر، در کنار داده ای مکمل و بازتاب عنوان داده به

 .ارائه گردیده است ۳های پدیدارشناختی پژوهشگران، در پیوست گویا از یادداشت 
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 فرآیند تحلیل داده: تحلیل مضمون تفسیری 

شده با روش تحلیل مضمون تفسیری انجام شد. این روش به دلیل انعطاف نظری، سازگاری با رویکرد پدیدارشناختی و  های کیفی گردآوری تحلیل انبوه داده 

گفته انجام  ای و بازگشتی و با هدایت چارچوب نظری پیش صورت چرخه قابلیت در کشف الگوهای معنایی پیچیده برگزیده شد. فرآیند تحلیل در سه مرحله به

 :پذیرفت

های میدانی و پدیدارشناختی( مکرراً  ها، یادداشت های متنی )رونوشت مصاحبه مرحله اول: آشنایی و کدگذاری اولیه )باز(. در این مرحله، تمامی داده  •

 .کد اولیه استخراج گردید 1۸۷مطالعه شدند. با نگاهی باز و مبتنی بر داده، 

بندی شدند.  مرحله دوم: سازماندهی کدها و تشکیل مضامین. کدهای اولیه بر اساس اشتراکات مفهومی و ارتباطشان با سطوح مختلف مدل نظری دسته  •

 .مضمون اصلی گردید   1۲مضمون فرعی و در نهایت    4۲گیری  این فرآیند منجر به شکل

ها غنی شدند. سپس، با نگاهی  های شاهد از داده مرحله سوم: بازنگری، تعریف و سنتز نهایی. در این مرحله، مضامین اصلی بازبینی، پالایش و با مثال  •

لایه پویا« انجامید. ماتریس کامل این فرآیند تحلیلی، نمایش گذر  نگر، مضامین در قالب سه فرآیند تعاملی کلان سنتز شدند که به تدوین »مدل سهکل

 .مشاهده است قابل 4از کدهای باز به مضامین اصلی و در نهایت فرایندهای نهایی، در پیوست 

 هایافته

از   هیو چندلا   ی غن  یخوانش   یریگمنجر به شکل  ،یدارشناخت یپد  یهاادداشت یو    قیعم  یهامصاحبه   ،یدانیمشاهده م   ق یاز طر   شدهیگردآور   یهاداده   لیتحل

مدل،    نی شده است. ا  ئهارا  1کالبد، معنا و تجربه« است که در نگاره    یایپو  هیلا»مدل سه  نی خوانش، تدو  نی ا  ی. هسته مرکزدی کرمانشاه گرد  یقاجار   یهاخانه

سامانه،   ن ی. در ا کندی سامانه زنده معناساز درک م  کی مثابه  از فضاها، بلکه به   ستایا  یا عنوان مجموعه است و خانه را نه به  یر یمضمون تفس  لیتحل  ییسنتز نها  جهی نت

ابتدا با تمرکز بر هر   هاافته ی. در ادامه،  نندیآفری و »حس مکان« را م   گذارند ی م  ریتأث  گریکد یبر بازخورد دائماً بر    یو مبتن   ی ک یالکتید  ،یاچرخه  یدر تعامل   هیلاسه

 . شوندی ها ارائه مآن  یدی بر نقاط تعامل کل دیو سپس با تأک  هیلا

 

 کرمانشاه  یقاجار  یهاتعامل کالبد، معنا و تجربه در خانه  یایپو ه ی لا: مدل سه ۱شکل 
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 شناسی پویا و سازمان فضایی لایه کالبدی: گونه 

شناختی  ، تحلیل گونه حالن یگرا با محوریت حیاط مرکزی را در تمامی موارد تأیید کرد. بااهای معماری، وجود یک الگوی پایه درونمشاهدات میدانی و برداشت 

های متعلق به نیمه ای دچار تطوراتی معنادار شده است. در خانهپویا نشان داد که این الگوی پایه در دوره مورد بررسی، ایستا نبوده و در پاسخ به تحولات زمینه

مراتب از هشتی  فرما بود. این سلسله حکم  مراتب فضایی پیچیدهسلسله  عیار و مبتنی برگرایی تمام ، درون (حاج اکبری و حکیم نصیر اول و میانه دوره قاجار )مانند 

شد. برخلاف  عنوان جایگاه امن و خصوصی خانواده ختم می نهایت به حیاط مرکزی بهیافت و در  دار و طولانی ادامه می های زاویهشد، با عبور از دالانآغاز می 

تضعیف   گرایی کاملاً منتفی نشده، اما»انتقالی« هستیم که در آن، اگرچه اصل درونای  سوری، شاهد گونه  و علایی های متأخر مانندهای سنتی، در خانهاین نمونه 

های بزرگ و سراسری مشرف به خیابان، شود. این امر در قالب پنجره وضوح دیده می به  تقویت ارتباط بصری و فیزیکی با عرصه عمومی و نسبی مرکزیت حیاط

 ضروری  زمینهپیش   کالبدی،  تغییرات  این.  است  شده  متجلی  تفریحی-عنوان فضای نمایشیسازی ایوان بههای ورودی، و برجسته کاهش طول و پیچیدگی دالان 

 .است معنایی لایه با لایه  این تعامل درک برای

 های فرهنگی لایه معنایی: شبکه نمادها و دلالت 

مصاحبه  شبکه تحلیل  تاریخی،  اسناد  واکاوی  و  متخصصان  با  درهم ها  و  غنی  مفاهیمی  ای  ساخت.  آشکار  را  کالبدی  عناصر  در  نهفته  معانی  از  تنیده 

رفتند.  به شمار می گراهای فضاییِ عمل دستورالعمل پیوند با طبیعت، در این تحلیل، صرفاً مفاهیمی انتزاعی نبودند، بلکه و مرکزیت خانواده طهارت، حریم، چون

مثال، تعدیل   حوض برای  عنصر  یک  تنها  حیاط،  مرکز  تز در  یا  داده   نیی اقلیم  بهنبود.  حوض  ساکنان،  فرهنگی  گفتمان  در  که  داد  نشان  مثابه ها 

گرفت: در خانه یک تاجر هایی متفاوت می شد. جالب آنکه این معنا در بسترهای اجتماعی مختلف، سایهفهمیده می  انعکاس آسمان در زمین  و حیات  پاکی، نماد

دار، یک مسیر ارتباطی صرف  دالان زاویه  خانواده نیز بود. به طور مشابه، تداوم رونق و ثبات اقتصادی ای از ، تداوم جریان آب در حوض، استعاره(صمدی )مانند

ساخت. شدت  داشت که گذار از قلمرو »غیرخودی/عمومی« به »خودی/خصوصی« را مدیریت و معنادار می  مرز نمادین قوی عنوان یکنبود، بلکه عملکردی به 

 .نمودای ساکنان )عالم، تاجر، اشراف( مرتبط می های مختلف متغیر بود و مستقیماً با جایگاه اجتماعی و حرفهخانه این مرزبندی در 

 لایه تجربی: جغرافیای حسی بدن زیسته 

  بود  یچند حس  ذاتاً  یکرد. تجربه سکونت، امر  میمند از هر خانه را ترسبدن   قاًی و عم  زیمتما  «یحس  یا»نقشه   ،یدارشناخت یپد  یهاادداشتیوگو با ساکنان و  گفت 

  جاد یروزمره ا  ی زندگ  یراب  یثابت   یصوت   نهیزمکه پس   رینص   م حکیخانه  حوض   در  بخش آبو آرامش   یشگ یهم   صدای :گرفتی متعدد شکل م   یهامحرک   ق یو از طر

در خانه    ی ارس  یرنگ  یهاشه ی خلال ش  از  هینور و سا  یایپو  بازی در آستانه غروب؛  یخانه سعدوند  اطیح   در  اهانیگ  شه یخاص خاک مرطوب و ر   بوی کرد؛ی م

  کی مثابه  تابستان که به   یدر اوج گرما  یاکبر  اج ح  خانه   در   دالان قطور   یوارهایملموس و ساکن د   خنکی  احساس  و  زد؛ی نقش م  وارهایکه گذر زمان را بر د  ییعلا

.  افتند یی م   معنا  ن یش ی پ  هیشده در لا کشف   یی معنا  یهاچارچوب   قینبودند، بلکه از طر   کی ولوژ یزی صرفاً ف  ییهاده ی پد  ،یادراکات حس   ن ی. ا شدی تجربه م   یم یپناهگاه اقل

در برابر آشوب و   «یم یمثابه »حربه شدی دالان، درک م   یخنک  ای شد؛ی م  ریتجسم »آرامش« و »طهارت« تعب ،یفرهنگ  می آب، در بافت مفاه یمثال، همان صدا یبرا

 .  رونیب یگرما
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 گیری حس مکان ها و شکل تعامل پویای لایه 

 دوسویه  هایفلش   صورتبه(  1  نگاره)  مدل  در   که  -با یکدیگر نهفته است. این تعامل    هیلااین سه چگونگی تعامل ها در کشفنوآوری و تمرکز اصلی یافته 

 :کرد خلاصه کلان بازخوردی حلقه سه در  توانمی  را تعامل این. کردمی   تأیید را مدل  غیرخطی ماهیت  و داشت مکرری و  عینی  مصادیق هاداده   در  -ه شد  ترسیم

)کالبد(   دار آورد. دالان زاویه های عینی برای تجلی معنا فراهم می ها و محدودیت ساختار فیزیکی، امکان  :(معنا ⇄تثبیت فرهنگی از طریق ساختار )کالبد .  1

گر توجیه  سازد. در طرف مقابل، همین مفهوم فرهنگی حریم،)معنا( را فراهم می  »امکان تحقق عینی مفهوم »حریم مستقیم و ایجاد یک گذر تدریجی،با قطع دید  

 .کندسازد و معنا، ساختار را توجیه و تثبیت می در طول زمان بود. به عبارتی، ساختار، معنا را ممکن می  بخشِ تداوم این الگوی کالبدیو مشروعیت 

طهارت«  « کنند. مفهومهای فرهنگی، چهارچوبی برای تفسیر ادراکات حسی فراهم می نمادها و دلالت  :(تجربه   ⇄معنا از طریق ادراک )معنا    شدننه ینهاد.  ۲

تکرار همین تجربیات حسی خوشایند   زمان،بخشد. هم )تجربه( معنا و عمق می  صدای جریان آن و تجربه شنیداری خنکآب  )معنا(، به تجربه لمسی  مرتبط با حوض 

کند و تجربه مکرر، معنا را نهادینه و شخصی  انجامید. معنا، تجربه را هدایت می داشتن آن نماد فرهنگی در ذهن ساکنان می در طول زمان، به تقویت و زنده نگه 

 .سازدمی 

. برای نجامدی توانند به بازتعریف فضا بالگوهای استفاده روزمره، منفعل نبوده و می تجربه زیسته و   :(کالبد  ⇄بازتفسیر ساختار از طریق تجربه )تجربه  .  ۳

استفاده   خواب شبانه تابستانی )تجربه(، ممکن بود منجر شود که خانواده، برخلاف سنت، از آن برای خانهک ی  تجربه مکرر آرامش و خنکی در ایوان شمالی مثال، 

جایی اثاثیه منجر  تر یا جابه های ضخیم مانند نصب پرده  تغییرات فیزیکی کوچک به بلندمدت در   گاه - د بو  کالبد و معنا بازتفسیر  نوعی  که - کند. این تغییر کارکرد 

  های انتقالی شاهد گشودگی طور که در گونه های بعد طلب کند، همانرا در نسل  تریتغییرات کالبدی بزرگ  توانستهای شدیدتر، این چرخه می شد. در نمونه می 

 .به بیرون هستیم

.  گرددشود، بلکه در فرآیند خوانش، بازنویسی نیز می تنها خوانده می کنند که نه عنوان متنی را تأیید می های تعاملی، ماهیت پویا و »زنده« بودن فضا به این چرخه 

 .معناسازی استجانبه فرد و پایدار هر خانه، محصول همین فرآیند مستمر و سه»حس مکان« منحصربه 

 یریگجه ینتبحث و 

که   یهستند؛ نظام  ستهیکالبد، معنا و تجربه ز  انیاز تعامل م  هیو چندلا ایپو ده،ی چی پ یکرمانشاه واجد نظام  یقاجار  یهاپژوهش نشان داد که خانه نی ا یهاافتهی

بر    دیشده، با تأک استخراج   یایپو  ه یلاسه  ل . مدرد یگی و در حال شدن شکل م   یندیفرا  یندیمثابه برآ بلکه به   ستا،ی و ا  ی ذات  یای ژگیعنوان ودر آن »حس مکان« نه به

در مطالعات    جیرا  انهیگرالیتقل  یکردهایکه فراتر از رو  کندی امکان را فراهم م   نیا  ، یو ادراک چندحس  یفرهنگ  یهادلالت   ،ییساختار فضا  انیم  یاتعامل چرخه

  ، ی اجتماع   یهاکنش   یبرا  یبلکه بستر  ،یمحصول ماد  کیرا نه صرفاً    یکه معمار   ردیگی قرار م  ییهادگاه یدر امتداد د   جه،ی نت  نی حرکت شود. ا  رانیا  یسنت   یمعمار 

 . ( 2, 1) دانندی معنا م  دی مند و تولبدن یهاتجربه

  ی شناختواجد تنوع گونه   ، ییگرادرون   یکل  ی اشتراک در الگو  رغم ی کرمانشاه، عل  یقاجار   یهاخانه   یی نشان داد که سازمان فضا  هاافته ی  ،یکالبد  هیسطح لا   در 

ا  یجیو تطور تدر  ب  یانتقال  یهادر خانه   ژهیوتنوع، به  نی است.  کالبد به تحولات اجتماع   انگریاواخر دوره قاجار،  ا   یو فرهنگ  یپاسخ فعال  با   جهی نت   نیاست. 
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م دوره قاجار هم  یمسکون  یمعمار   ییفضا  یهای درباره دگرگون   یب یحب  یهال یتحل تحول در روابط    میبازتاب مستق   ،یکالبد  راتیی تغ  دهدی راستاست که نشان 

نه    دانند، ی م  مندنه یو زم   ا یپو  یندیرا فرا  یمعمار   ی شناسکه گونه  کند ی م  تی را تقو   ییهادگاه ید   هاافته ی  ب،ی ترتن ی. بد (14,  3) اند  بوده   ست ی ز   یهاوه یو ش  یاجتماع 

 . (7, 6)ثابت و تکرارشونده   یهاپیاز ت یامجموعه 

از   یابلکه حامل شبکه   ستند،ین   یمیاقل  ای   یعملکرد  ییهاصرفاً پاسخ  وانیدالان و ا  اط،یح  رینظ  یپژوهش نشان داد که عناصر کالبد  جینتا   ،ییمعنا  هیلا  در 

  ا یرنیدارد که پ  یخوانهم   رانیا  یتسن  یشده از معمار با اصول استخراج   هاافته ی  نی . ااندی خانواده و نظم اجتماع   تی طهارت، مرکز  م،یهمچون حر   یفرهنگ  یهادلالت 

در حال   یاده یو مستقل از تجربه، بلکه پد  شدهن یی تعش یازپ یپژوهش حاضر در آن است که معنا را نه امر ینوآور  حال،ن ی. باا( 5, 4)اند کرده  دیو زرگر بر آن تأک 

و آن را به  کشدی را به چالش م  یمطالعات معناشناخت  یمعنا در برخ یستایبرداشت، قرائت ا  نی. ا داندی م  یو ادراک حس  مرهاستفاده روز  قیاز طر  دیو بازتول دیتول

 . (18, 13) دهدی سوق م  یو تعامل یندیفرا یسمت درک 

دارد. صدا، بو، نور، دما و   یمند و چندحس بدن   قاًیعم   یت یکرمانشاه، ماه   یقاجار   یهانشان داد که تجربه سکونت در خانه   یروشنبه  هاافته ی  ،یتجرب  ه یلا  در 

مند جهان سازگار  ادراک بدن  بارهدر   یپونت -مرلو  یدارشناخت یپد  یهادگاه ی با د  جهینت   نی . اکنندی م  فایبه ادراک فضا و حس تعلق نقش ا  یدهدر شکل   یحرکت، همگ

 ی هاو همکاران بر خانه  یهمسو با مطالعه ممبرات   هاافته ی  ن،ی . همچن (10)  کندی م  دییتأ  یصورت تجربرا به  یدر معمار   یو نقد پالاسما بر سلطه نگاه بصر  (9)است  

 . (11)مند است  و کنش  یباشد، حس  یو انتزاع یاز آنکه زبان ش یساکنان ب یی است که نشان داد تجربه فضا یکرد

معنا   سازد،یکه کالبد امکان تحقق معنا را فراهم م  دهدی نشان م  یشنهادی نهفته است. مدل پ  هیسه لا  نی ا  انیتعامل م  یچگونگ   نییدر تب  ج،ینوآورانه نتا  کانون

با مفهوم »روح مکان«   ،یزخوردچرخه با  نی . انجامدی کالبد ب  رییتغ  یمعنا و حت  فیبه بازتعر  تواندی م  ستهیو تجربه ز   دهدیتجربه را شکل م  ریچارچوب تفس 

  داند ی از کنش متقابل انسان و فضا م  ایپو  یندیثابت، بلکه برآ  یروح مکان را نه جوهر  رایز   رود؛ی حال از آن فراتر م  نی دارد، اما در ع  یپوشانشولتز هم -نوربرگ

 معناساز مستمر است.  یندهای فرا جهی بلکه نت ست،ی به فرم ن  ستهصرفاً واب  ای ستایا یاده ی منظر، حس مکان پد  نی . از ا(8)

را حاصل    یساز که مکان   م یو ک   م یراستاست. مدل ک دارند، هم   د یفرم، معنا و تجربه تأک   وندیمعاصر که بر پ  ی قی تلف  ینظر  یهابا چارچوب   نی همچن   هاافته ی نیا

نتا  داند،ی سه بعد م  نیا  ییافزاهم  ا(12)  ابدیی م  ینی پژوهش حاضر مصداق ع  جی در  افزون بر  با مفهوم    ه،یناهمگن و چندلا  یاعرصه   مثابهبهفضا    لیتحل  ن،ی . 

 .(19)  کندی م  فیو تجربه تعر میتعامل، حر یمتفاوت، قواعد خاص خود را برا ییعنوان فضاکه خانه به ییاست؛ جا  ریقابل تفس  زیفوکو ن شهی در اند  ایهتروتوپ

است که روابط قدرت، سن،    یمشخص  یبازتاب منطق اجتماع   ،یقاجار   یهاخانه  ییکه سازمان فضا  دهد ی پژوهش نشان م  جینتا   ،فضایی–ی منظر اجتماع  از 

  ی دهدر سامان  فعال  یدارد که فضا را عامل  یخوانفضا هم  یو هنسن درباره منطق اجتماع   ریلیه  یهال یامر با تحل  نی . ابخشدی م  تی ن یو منزلت را در فضا ع  تی جنس

  یانکته   کنند؛ ی م   ت یهدا   ز یرا ن   ی تعامل اجتماع  ی حرکت، بلکه الگو  ر یتنها مسفضاها نه  ی ها و توالدالان   ها،ی چارچوب، ورود  نی . در ا(20)  دانندی م  یروابط اجتماع 

 . (21)قرار گرفته است   دیمورد تأک  زین  یرانیا یدر معمار   یکه در مطالعات ورود

کاربران   یتی و جنس  یاجتماع   ،یبدن  تیبلکه بسته به موقع  ست،یو همگن ن   کسانی  یامر  ،ییکه تجربه فضا  دهدی نشان م  نی پژوهش حاضر همچن  یهاافتهی

تنها حس مکان نه   ب،یترتن ی . بد(22)بدن در تجربه فضا همسو است   تی ادراک و نقش موقع یمنداحمد درباره جهت  دگاهی با د جه ینت  ن ی . اشودی متفاوت ادراک م 
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مند مورد توجه قرار صورت نظام کمتر به   یخی تار   یهاخانه   یکه در بازخوان  یاست؛ موضوع   یتجربه انسان  یمندت ی محصول کالبد و فرهنگ، بلکه حاصل موقع

 گرفته بود. 

را تا حد    رانیا  یمسکون   یموجود در مطالعات معمار   یخلأ نظر  تواندمی   تجربه–معنا–کالبد  یایپو  هیلاکه مدل سه   دهد ی مجموع، بحث حاضر نشان م  در 

در   یش ی بازاند  یبرا ینظر ی حال، بستر  نی و در ع یخیتار  یهاتر از خانهجامع  یامکان درک  ،یو خط یبعدتک  یهال یمدل با عبور از تحل  نی پوشش دهد. ا یادیز 

 گرانه یزم   یطراح  یسوو حرکت به   یصور   دی از تقل  زیپره  یمناسب برا  یمدل را به ابزار   نیمعناساز، ا  یندهایبر فرا  دیتأک   ژه، یو. بهآوردی معاصر فراهم م   یمعمار 

 .(18, 15)گرفته است   ار قر دیمورد تأک   زین یو تجربه شهر یبوم  یکه در مطالعات معمار   یکردیرو کند؛ی م  لیمحور تبدو انسان 

همراه بوده است. نخست، تمرکز بر شش خانه شاخص، اگرچه امکان   ییهات ی با محدود  ه،یو چندلا  قیعم  یلیارائه تحل  یپژوهش، با وجود تلاش برا  نیا

 یهات ی محدود به روا  ی . دوم، دسترسسازدی محدود م   ران یمناطق ا  ر یسا  ای  یقاجار   یهارا به کل خانه   ج ینتا  می را فراهم کرده، اما دامنه تعم   ی و غن  قیدق  یواکاو

پژوهش،    یریو تفس   یف یک   تی شود. سوم، ماه  یبازساز   می رمستقیصورت غ به   یخیتار   ستهی از تجربه ز   یزنان، باعث شد بخش   ژهیوبه   ،یساکنان اصل  ی برخ  م یمستق 

 . کندی نمبر حس مکان را فراهم   یشنهادیمدل پ   ریتأث یمعنا و تجربه مناسب است، امکان سنجش کم  قیفهم عم یاگرچه برا

 ه یلامدل سه   تی اعتبار و عموم ران،یغرب و مرکز ا گرید یدر شهرها یقاجار  یهاخانه  ی قیها و مطالعه تطب با گسترش دامنه نمونه توانندی م  نده ی آ یهاپژوهش

مدل،   نیگرفته از امعاصر الهام ی هامانند سنجش ادراک کاربران در پروژه ،یتجرب ای یکم  یهاحاضر با روش  یفیک  کردیرو  بیترک  ن،ی کنند. همچن  یرا بررس ایپو

تر را روشن  ستهی ابعاد مغفول تجربه ز  تواندی م   زیزنان، ن ژهیوساکنان، به  یشفاه خیفضا و مطالعه تار  یت یبر تجربه جنس  ژهی. تمرکز ونجامدی ب جینتا  یبه غنا تواندی م

 سازد.

معناساز تمرکز کنند.   یندهای فرا ینیبر بازآفر ،یخ یعناصر تار  یصور  دیبازتول یجابه  دی که طراحان با دهدی پژوهش نشان م  نیا  جینتا ،یحوزه عمل معمار  در 

حس تعلق و   تیفضا توسط ساکنان، به تقو  ر یو امکان بازتفس   ،یچندحس   یهات ی فی مراتب گذار، ک با توجه به سلسله   تواندی معاصر م   ی مسکون  یفضاها  یطراح 

و    گرانهی زم   یبه پرورش نگرش   تواندی م  یشهر  یزیر و برنامه  یدر آموزش معمار   یلیعنوان ابزار تحل به   هیلااستفاده از مدل سه   ن،ی . همچننجامد یب   یمکان   ت یهو

 معماران کمک کند.  نده ی محور در نسل آانسان 

 مشارکت نویسندگان 

  در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تشکر و قدردانی 

 گردد. از تمامی کسانی که در طی مراحل این پژوهش به ما یاری رساندند تشکر و قدردانی می 

 تعارض منافع 
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 . وجود ندارد یتضاد منافع گونهچ یانجام مطالعه حاضر، ه  در 

 مالی حمایت 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 موازین اخلاقی

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.  

 خلاصه مبسوط

Extended Abstract 

Introduction 

Residential architecture constitutes one of the most intimate and enduring interfaces between human life and the built 

environment, serving not merely as a physical shelter but as a medium through which cultural values, social relations, and lived 

experiences are continuously produced and negotiated. In architectural theory, the concept of sense of place has been widely 

recognized as a critical dimension of spatial quality, referring to the meaningful relationship between people and their 

environments. Scholars have argued that when architecture fails to mediate this relationship, spaces tend to become placeless, 

generic, and experientially impoverished (2). This condition has become increasingly evident in contemporary housing 

developments shaped by globalization, standardization, and economically driven design paradigms, which often neglect 

cultural continuity and experiential depth. 

Early theoretical foundations emphasized the cultural determinants of domestic form, highlighting housing as an expression 

of social structures, belief systems, and environmental adaptation (1). Subsequent phenomenological approaches shifted 

attention toward lived experience, proposing that place emerges through human perception, bodily presence, and everyday 

practices rather than through form alone (8). Within this framework, architecture is understood as a setting for existential 

orientation, where meaning is continuously constituted through interaction with space. Philosophical accounts of embodied 

perception further reinforced this view by positioning the body as the primary medium through which space is apprehended 

and made meaningful (9). 

Building upon these foundations, architectural phenomenology has increasingly criticized the dominance of visual 

formalism in modern architecture and called for greater attention to multisensory experience. Theoretical contributions in this 

area stress the role of sound, smell, texture, light, and movement in shaping spatial perception and emotional attachment (10). 

Parallel to this sensory turn, semiotic perspectives conceptualize architectural space as a system of signs in which meaning is 

generated through cultural codes and interpretive practices rather than static symbolism (13). From this standpoint, domestic 

architecture can be understood as a dynamic semiotic environment where cultural meanings are constantly produced, 

reinforced, and transformed. 

In Iranian architectural scholarship, extensive research has documented the physical and typological characteristics of 

traditional houses, particularly those of the Qajar period. These studies emphasize principles such as introversion, hierarchical 
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spatial organization, and the centrality of the courtyard as defining features of Iranian domestic architecture (4, 5). Typological 

analyses of historic houses in cities such as Kashan and Tabriz have further demonstrated how spatial configurations reflect 

social norms, family structures, and privacy regulations (6, 7). However, much of this body of literature remains predominantly 

form-oriented, treating meaning and experience as secondary or derivative aspects. 

More recent scholarship has attempted to bridge this gap by addressing the experiential and social dimensions of vernacular 

architecture. Studies grounded in sensory phenomenology reveal that residents often articulate their spatial experience through 

bodily movement, sensory memory, and affective responses rather than abstract descriptions (11). At the same time, integrative 

theoretical models propose that place identity emerges from the interaction of form, meaning, and experience, rather than from 

any single dimension in isolation (12). Despite these advances, there remains a lack of empirically grounded, context-specific 

models that demonstrate how these dimensions interact dynamically within historical residential environments. 

The Qajar houses of Kermanshah provide a particularly rich context for addressing this gap. Situated in a culturally diverse 

and historically layered region of western Iran, these houses embody complex relationships between spatial organization, 

cultural values, and lived experience. Previous historical and spatial studies have highlighted the significance of domestic 

architecture in reflecting broader processes of social transformation during the nineteenth century (3, 14). Yet, a comprehensive 

framework capable of explaining how physical form, cultural meaning, and sensory experience interact to produce a sustained 

sense of place in these houses has not been fully articulated. This study addresses this gap by proposing a dynamic three-layer 

model that reconceptualizes Qajar houses as living systems of place-making rather than static architectural artifacts. 

Methods and Materials 

This study adopted a qualitative interpretive–phenomenological research design aimed at uncovering the processes through 

which sense of place is constructed in historic residential environments. A multiple case study strategy was employed to enable 

in-depth, context-sensitive analysis. Six Qajar-era houses located in historic neighborhoods of Kermanshah were selected 

through purposive sampling to represent typological diversity, varying social backgrounds of original residents, and different 

degrees of spatial transformation over time. 

Data collection relied on methodological triangulation to capture the physical, cultural, and experiential dimensions of the 

houses. Architectural data were gathered through systematic field observations, spatial documentation, and analytical drawings 

focusing on layout, spatial sequences, and material characteristics. Historical data were obtained from archival documents, old 

photographs, and local records to contextualize spatial features within broader socio-cultural transformations. Experiential data 

were collected through semi-structured interviews with 25 participants, including architectural experts and current or former 

residents, complemented by phenomenological field notes recorded by the researchers during site visits. 

Data analysis followed an interpretive thematic analysis procedure conducted in three iterative stages. Initial open coding 

generated a wide range of descriptive and experiential codes. These codes were then clustered into sub-themes and overarching 

themes corresponding to physical, semantic, and experiential dimensions. In the final stage, themes were synthesized into a 

coherent conceptual framework, resulting in the formulation of a dynamic three-layer model of place-making. 

Findings 

The findings reveal that the Qajar houses of Kermanshah operate as integrated systems in which physical form, cultural 

meaning, and lived experience continuously interact. At the physical level, all cases exhibit a fundamental introverted spatial 

logic organized around a central courtyard, yet significant variations emerge in circulation patterns, degrees of openness, and 

the articulation of transitional spaces. These variations correspond to different social functions, historical phases, and 

relationships with the surrounding urban fabric. 
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At the semantic level, architectural elements such as courtyards, iwans, corridors, and entrances function as carriers of 

cultural meanings related to privacy, purity, hospitality, and family cohesion. These meanings are not abstract or symbolic in 

isolation; rather, they are embedded in everyday spatial practices and social rituals. The intensity and configuration of spatial 

boundaries vary according to the social status and lifestyle of the inhabitants, indicating that meaning is contextually produced 

rather than universally fixed. 

At the experiential level, residents and observers describe the houses through multisensory narratives involving sound, light, 

temperature, smell, and bodily movement. Experiences of coolness in shaded corridors, the sound of water in courtyards, and 

the gradual transition from public to private realms play a decisive role in shaping emotional attachment and spatial memory. 

These sensory experiences are consistently associated with feelings of calmness, belonging, and continuity. 

The core analytical outcome of the study is the identification of a dynamic, cyclical interaction among the three layers. 

Physical structures enable certain meanings, meanings guide perceptual interpretation, and lived experience feeds back into 

both meaning and spatial adaptation. This interaction produces a resilient sense of place that evolves over time while 

maintaining cultural coherence. 

Discussion and Conclusion 

The results demonstrate that sense of place in Qajar houses cannot be adequately explained through form-based or symbolic 

analyses alone. Instead, place emerges through an ongoing process in which spatial structure, cultural interpretation, and 

embodied experience mutually reinforce one another. The proposed three-layer model advances existing theories by 

conceptualizing place identity as a dynamic and regenerative phenomenon rather than a static property of architectural form. 

This interpretation has important implications for contemporary residential design. It suggests that meaningful architecture 

cannot be achieved through superficial imitation of historical elements, but requires reactivating the underlying processes that 

connect space to lived experience and cultural values. Design strategies informed by this model would prioritize sensory 

richness, transitional spatial sequences, and adaptability to everyday practices, allowing residents to actively participate in the 

production of meaning. 

In conclusion, this study contributes a context-sensitive, empirically grounded framework for understanding place-making 

in historic residential architecture. By articulating the dynamic interaction of form, meaning, and experience, the three-layer 

model provides both a theoretical lens for reinterpreting architectural heritage and a practical foundation for designing 

contemporary housing that fosters belonging, identity, and experiential depth. 
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